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Pretendentų į teisėjus 

ATRANKOS KOMISIJA

IŠVADA
DĖL pretendentų Į Klaipėdos apygardos TEISMO teisėjo vietą
2011 m. sausio 25 d. Nr. 35P-2-(7.5.4)
Vilnius 

Posėdis įvyko 2011 m. sausio 25 d. Nacionalinėje teismų administracijoje.
Pretendentų į teisėjus atrankos komisijos posėdžio pirmininkas – Juozas Žilys.

Sekretorė – Nacionalinės teismų administracijos Teisės ir personalo skyriaus specialistė Loreta Gylienė.

Dalyvavo nariai: Juozas Žilys (posėdžio pirmininkas), Julija Kiršienė, Vytautas Nekrošius, Dainius Raižys, Violeta Ražinskaitė, Albinas Sirvydis.
Nedalyvavo: Henrikas Mickevičius.

Dalyvavo kiti asmenys: Klaipėdos apygardos teismo Baudžiamųjų bylų skyriaus pirmininkas Zigmas Pocius.
Pretendentai į Klaipėdos apygardos teismo teisėjo vietą:
1. Valdas Alška.
2. Eugenijus Antanauskas.

3. Raimondas Dilys.

4. Audronė Gaižutienė.

5. Ingrida Krušienė.

6. Dalia Kursevičienė.

7. Egidijus Mickevičius.

8. Aurelija Sadauskaitė.

9. Eugenija Šatkuvienė.

10. Irena Šeškauskienė.

11. Larisa Šimanskienė.

12. Dalė Žukauskienė.

13. Danutė Žvinklytė.

Posėdyje svarstyta medžiaga: pretendentų biografinės pažymos, prašymai, gyvenimo ir darbinės veiklos aprašymai, mokslinė, pedagoginė veikla, pažymos apie teisėjų darbą, teismo pirmininko, atliekančio teismo, kuriame teisėjai dirba, administracinės veiklos priežiūrą ir teismo, kuriame teisėjai dirba, pirmininko motyvuotos nuomonės, Nuolatinės teisėjų veiklos vertinimo komisijos išvados, informacija apie pretendentų kvalifikacijos kėlimą, teismų sprendimų ir nuosprendžių, kuriuos priimant dalyvavo pretendentai ir kurie vėliau buvo panaikinti ar pakeisti aukštesnės instancijos teismų, apžvalgos bei vertinimai, Klaipėdos ir Kauno apygardų teismų pirmininkų išvados apie teisėjų jurisdikcinę ir nejurisdikcinę veiklą. Vertinant pretendentų tinkamumą užimti Klaipėdos apygardos teismo teisėjo vietą, atsižvelgta į pretendentų motyvaciją, turimą darbo patirtį, darbo krūvį ir rodiklius, specializaciją, dalyvavimą rengiant teisės aktų projektus, kvalifikacijos kėlimo intensyvumą, asmenines, dalykines savybes ir gebėjimus bei kitus kriterijus.
Pagal Teisėjų tarybos 2009 m. rugsėjo 4 d. nutarimu Nr. 13P-122-(7.1.2) patvirtintus Teisėjų karjeros siekiančių asmenų atrankos kriterijų (2010 m. vasario 26 d. nutarimo Nr. 13P-20-(7.1.2) redakcija) (toliau – Kriterijai) II skyrių įvertinus visus pretendentus, geriausiai įvertinta Klaipėdos miesto apylinkės teismo teisėja Ingrida Krušienė, surinkusi 68,66 balo.
Pagal Kriterijų 8.1 punktą daugiausia (15) balų turi V. Alška, E. Mickevičius, E. Šatkuvienė ir I. Šeškauskienė, teisėjais dirbantys 15 ir daugiau metų. Šiek tiek mažesnį – 11 balų – pagal šį punktą turi E. Antanauskas ir I. Krušienė, teisėjais dirbantys 11 metų.
Pagal Kriterijų 8.2 punktą vertinant pretendentų paskutinių trejų metų darbo veiklą bei rodiklius daugiausia – 31,33 balo – Komisija skyrė I. Krušienei. Pagal šį punktą Komisija gerai įvertino E. Antanauską ir A. Sadauskaitę, kuriems atitinkamai skyrė 28,83 ir 28 balus.
Pagal Kriterijų 8.3 punktą geriausiai įvertinta D. Kursevičienė, surinkusi 13,33 balo. Pagal šį punktą Komisijos gerai įvertinti I. Krušienė (13 balų), E. Mickevičius ir A. Sadauskaitė (po 12,67 balo), E. Antanauskas (12,33 balo).
Pagal Kriterijų 8.4 punktą už dalyvavimą teismų savivaldos institucijų veikloje bei kitus duomenis, patvirtinančius pretendentų asmeninį aktyvumą ir suinteresuotumą tobulinti teismų darbą, daugiausia – 5 balus – Komisija skyrė A. Gaižutienei, šiek tiek mažiau L. Šimanskienei (4 balus), I. Krušienei ir A. Sadauskaitei (po 3,83 balus).
Pagal Kriterijų 8.5 punktą daugiausia balų (3,5) skirta L. Šimanskienei. Pagal šį punktą Komisija gerai įvertino A. Gaižutienę ir E. Mickevičių, kuriems skyrė po 3,33 balus bei E. Antanauską ir I. Krušienę, kuriems skirta po 3,17 balo.
Geriausiai savo motyvaciją išdėstė ir surinko daugiausia balų pagal Kriterijų 8.6 punktą E. Antanauskas, I. Krušienė ir A. Sadauskaitė (po 6,33 balo).
Pretendentė Ingrida Krušienė, pagal skirtų balų skaičių esanti pirmoje vietoje, geriausius įvertinimus turi pagal Kriterijų 8.2 ir 8.6 punktus. Teisėja charakterizuojama kaip taktiška, mandagi, pareiginga, gebanti tinkamai organizuoti savo darbą. Klaipėdos miesto apylinkės teismo pirmininkė pažymėjo, kad teisėja ne visada laikėsi bylos perdavimo nagrinėti ir nagrinėjimo teisiamajame posėdyje terminų, tačiau, susipažinusi su savo darbo patikrinimo rezultatais, teisėja padarė išvadas ir laikosi šių terminų. Nuolatinė teisėjų veiklos vertinimo komisija atkreipė dėmesį, kad nors teisėjos Ingridos Krušienės priimtų nuosprendžių stabilumo rodikliai yra aukštesni už Respublikos vidurkį, tačiau jos priimti nuosprendžiai apeliacine tvarka buvo keičiami pernelyg dažnai. Atsižvelgiant į tai, Nuolatinė teisėjų veiklos vertinimo komisija rekomendavo teisėjai atidžiau ir kruopščiau ruoštis konkrečių bylų nagrinėjimui.
Pretendentas Eugenijus Antanauskas, pagal skirtų balų skaičių esantis antroje vietoje, Komisijos geriausiai įvertintas pagal Kriterijų 8.6 punktą. Eugenijus Antanauskas apibūdinamas kaip mandagus, stropus, pareigingas, sugebantis tinkamai organizuoti savo darbą, operatyviai nagrinėti bylas. Teisėjas išnaudoja visas galimybes tobulinti ir gilinti profesines žinias tiek savarankiškai studijuodamas teismų praktiką, gilindamasis į probleminius teisės taikymo jurisdikcinėje veikloje aspektus, tiek dalyvaudamas teisėjams skirtuose kvalifikacijos kėlimo kursuose. Nuolatinė teisėjų veiklos vertinimo komisija E. Antanausko profesines žinias įvertino gerai.
Pretendentė Aurelija Sadauskaitė, pagal skirtų balų skaičių esanti trečioje vietoje, Komisijos geriausiai įvertinta pagal Kriterijų 8.6 punktą. Teisėja charakterizuojama kaip dalykiška, atsakinga, stropi, pareiginga, profesionali, sugebanti tinkamai planuoti ir organizuoti savo darbą. A. Sadauskaitė nuolat tobulina ir gilina profesines žinias, aktyviai dalyvauja teisėjams skirtuose kvalifikacijos kėlimo kursuose.
Komisija, atsižvelgusi į teisėjų išnagrinėtų bylų statistinius rezultatus, darbo krūvį, pretendentų motyvus, specializaciją bei įvertinusi, kad atranka vyksta į Baudžiamųjų bylų skyrių, daro išvadą, kad Ingrida Krušienė, Eugenijus Antanauskas ir Aurelija Sadauskaitė yra tinkamiausi kandidatai Klaipėdos apygardos teismo pareigoms užimti.

Pretendentų į Klaipėdos apygardos teismo teisėjo vietą vertinimo lentelė:
	Vardas, pavardė
	Įvertinimai pagal Teisėjų karjeros siekiančių asmenų atrankos kriterijų II skyriaus 8.1-8.6 p.
	Galutinis balas
	Vieta sąraše

	
	8.1
	8.2
	8.3
	8.4
	8.5
	8.6
	
	

	Ingrida Krušienė
	11
	31,33
	13
	3,83
	3,17
	6,33
	68,66
	1

	Eugenijus Antanauskas
	11
	28,83
	12,33
	3,67
	3,17
	6,33
	65,33
	2

	Aurelija Sadauskaitė
	10
	28
	12,67
	3,83
	3
	6,33
	63,83
	3

	Egidijus Mickevičius
	15
	21,5
	12,67
	3,67
	3,33
	5,5
	61,67
	4

	Irena Šeškauskienė
	15
	22,17
	11,5
	3
	2,67
	5
	59,34
	5

	Larisa Šimanskienė
	8
	23
	10,83
	4
	3,5
	5,33
	54,66
	6

	Dalia Kursevičienė
	6
	24,17
	13,33
	3
	2,83
	4,67
	54
	7

	Valdas Alška
	15
	18,83
	9,67
	3,5
	2,5
	3,67
	53,17
	8

	Audronė Gaižutienė
	7
	21,17
	11,5
	5
	3,33
	4,5
	52,5
	9

	Raimondas Dilys
	6
	19,17
	10,33
	3
	3
	4,33
	45,83
	10

	Eugenija Šatkuvienė
	15
	14,17
	7,17
	3
	2,5
	3
	44,84
	11

	Danutė Žvinklytė
	7
	17,67
	9,83
	3
	2,67
	3,5
	43,67
	12


Vadovaudamasi Teismų įstatymo 55(1) straipsnio 14 dalimi Pretendentų į teisėjus atrankos komisija pažymi, kad ši išvada Lietuvos Respublikos Prezidento nesaisto.
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